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Raport z realizacji pogtebionych konsultacji spotecznych dotyczacych miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci osiedla Piastow w Kedzierzynie-Kozlu
ograniczonej ulicami Bolestawa Krzywoustego, Augustyna Ko$nego, Janusza Meissnera i alejg Ignacego Lisa

1. Opis dziatan

Prezentowane wyniki podsumowujg przeprowadzone badania ankietowe w ramach realizacji pogtebionych konsultacji
spotecznych dotyczgcych miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci osiedla Piastow

w Kedzierzynie-Kozlu ograniczonej ulicami Bolestawa Krzywoustego, Augustyna Kosnego, Janusza Meissnera i alejg
Ignacego Lisa. Odpowiedzi zgromadzono za pomocg anonimowych kwestionariuszy, wypetnianych przez ankieteréw oraz
samodzielnie przez respondentdw. Badanie przeprowadzono w pazdzierniku 2019. Przyjety sposéb realizacji badania, jak
i dobor respondentdw (ilos¢ n=171) nie noszg znamion reprezentatywnosci, jednakze pozwalajg na okreslenie pewnych

preferencji i pozadanych kierunkéw zmian odnoszacych sie do terenu opracowania.

2. Formularz ankiety

Nr pyt. | Czes¢|— Metryczka

M1. Pteé:
kobieta I 1 I mezczyzna| 2
M2 Wiek:
Ankieterze: nie czytamy odpowiedzi ,,odmowa odpowiedzi”.
17 lat lub mniej 1 35— 44 |ata 4 65 lat i wiecej 7
18 — 24 lata 2 45— 54 |ata 5 odmowa odpowiedzi
25—-34 |ata 3 55— 64 lata 6
M3. Wyksztatcenie:
podstawowe / gimnazjalne| 1 wyzsze 3

zawodowe / $Srednie| 2

Status na rynku pracy:
Ma4. Ankieterze: to pytanie jednokrotnego wyboru — nalezy dopytac o gfowny status (np. studenta pracujgcego
dorywczo zaliczamy do studentéw. To samo dotyczy emerytow i rencistow,).

pracownik| 1 uczen/student 5
przedsiebiorca| 2 emeryt/rencista
bezrobotny/a| 3 [inne (jakie)... 7
nie pracuje zawodowo — zajmuje sie domem| 4

Nr pyt. | Czesé Il — Obszar miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego .

1 Prosze podac¢ Pani/Pana zwigzek z obszarem objetym opracowywanym planem.
wtasciciel dziatki| 1 miejsce spedzania wolnego czasu 4
miejsce zamieszkania/bliskie sgsiedztwo | 2 zainteresowanie kupnem dZIaJ[kl:earet:/]:Z 5
miejsce pracy/ bliskie sgsiedztwo miejsca pracy| 3 [|inne... 6
) Ankieterze: jezeli na pytanie 1. (zwigzek z obszarem) padta odpowiedz inna niz 2 — przechodzimy do pytania 4.
’ Od jak dawna zamieszkuje Pani/Pan opracowywany obszar?
mieszkam tu od urodzenia| 1 mieszkam tu powyzej 5 lat
mieszkam tu powyzej 20 lat] 2 mieszkam tu nie wiecej niz 5 lat 5
mieszkam tu powyzej 10 lat| 3
3 Czy jest Pani/Pan zadowolona(y) z tego, ze mieszka na opracowywanym obszarze?
’ Ankieterze: nie czytamy odpowiedzi ,nie wiem, nie mam zdania”.
zdecydowanie tak 1 ani tak, ani nie 3 zdecydowanie nie 5
raczej tak 2 raczej nie 4 nie wiem, nie mam zdania
4 Czy Pani/Pana zdaniem opracowywany obszar jest miejscem atrakcyjnym do zamieszkania?
’ Ankieterze: nie czytamy odpowiedzi , trudno powiedziec”.
tak I 1 nie I 2 I trudno powiedziec¢ 0
Jak ocenia Pani/Pan atrakcyjno$¢ opracowywanego obszaru pod wzgledem zamieszkania
5. w poréwnaniu do innych dzielnic miasta?
Ankieterze: nie czytamy odpowiedzi ,nie wiem, nie mam zdania”.
bardzo dobrze 1 ani dobrze, ani zle 3 bardzo Zle 5
raczej dobrze 2 raczej zle 4 nie wiem, nie mam zdania
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Czy Pani/Pana zdaniem opracowywany obszar wymaga radykalnych zmian w zagospodarowaniu?
Ankieterze: nie czytamy odpowiedzi , trudno powiedziec”.

nieI 1 I takI 2 I trudnopowiedziec’l 0

W pordwnaniu do innych dzielnic miasta, jak ocenia Pani/Pan opracowywany obszar?
1 —jest lepiej niz w innych dzielnicach; 2 — jest porownywalnie; 3 — jest gorzej; 0 — trudno powiedzie¢

ptynnos¢ ruchu samochodowego wewnatrz terenu opracowania 1 2 3 0
uktad urbanistyczny, sposéb zabudowy terenu, ilo$¢ terendw zielonych 1 2 3 0
estetyka, fad przestrzenny, jakos¢ terendw otwartych 1 2 3 0
ogodlne warunki zamieszkania 1 2 3 0
bliskos¢, dostepnos¢ ustug 1 ) 3 0
Ankieterze: w razie wqtpliwosci wyjasnij: fryzjer, kwiaciarnia, pub, lekarz...
Czego brakuje Pani/Pana zdaniem na terenie opracowywanego obszaru, a co jest zrealizowane w stopniu
wystarczajgcym?
1 — brakuje. Prosze zaznaczy¢ maksymalnie 3 odpowiedzi
2 —zrealizowane. Prosze zaznaczy¢ maksymalnie 3 odpowiedzi
bezpieczne, spokojne i kameralne miejsca rekreacji i spedzania wolnego czasu, place zabaw, 1 )
miejsca zielone, pergole, np. aby poczytac ksigzke, porozmawiac z przyjacielem
skwer/plac/bulwar/park integrujgcy lokalng spotecznosé 1 2
otwarte, duze przestrzenie reprezentacyjne, gdzie moze spotykac sie wielu ludzi i gdzie 1 )
mogg odbywac sie festyny, wydarzenia lokalne
nowa zabudowa mieszkaniowa (w niewielkiej ilosci) 1 2
miejsca parkingowe 1 2
miejsca opieki nad dzieémi ($wietlica, przedszkole, ztobek) 1 2
niewielkie obiekty ustugowo-gastronomiczne 1 2
poczucie wspdlnoty lokalnej/sgsiedzkiej 1 2
zielen wysoka 1 2
tadne budynki, ciekawa architektura 1 2
tad przestrzenny w tym rejonie, uporzagdkowana zabudowa 1 2
wyrazne zagospodarowanie przestrzeni otwartych 1 2
inne... 1 2
Jakie zagospodarowanie istniejgcego , lasku brzozowego” przy ul. Krzywoustego bytoby najbardziej
pozgdane?
Prosze zaznaczy¢ maksymalnie 2 odpowiedzi
przeznaczy¢ czesciowo pod nowg zabudowe 1
przeznaczy¢ czesciowo na parkingi 2
wygospodarowac urzgdzong przestrzen rekreacyjng, np. ogélnodostepny mini park 3
pozostawic jako dzikg zielen — tak jak jest to obecnie 4
inne... 5

LASEK
MBRZOZOWY

Rysunek 1. Mapa poglgdowa, ktdra byta dotgczona do formularza ankietowego, opracowanie wtasne.
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3. Informacje o respondentach

W trakcie badania ankietowego, formularze wypetnione zostaty przez 171 oséb, w tym 101 kobiet (59,1%) i 70 mezczyzn

(40,9%). Stosunkowo najliczniejszg grupg wiekowa byty osoby z najstarszej grupy wiekowej, tj. majgce 65 lat lub wiecej

(32,2%), a wszystkie osoby powyzej 55 roku zycia stanowity tgcznie ponad potowe badanych.

Biorgc pod uwage wyksztatcenie respondentdw, najliczniej reprezentowang grupg byty osoby legitymujace sie

wyksztatceniem Srednim (ok. dwie trzecie badanych) oraz wyzszym (okoto jedna trzecia badanych). Jedynie nieliczni

badani posiadali wyksztatcenie podstawowe.

M1. Pte¢ respondentow

melczyinl _ 40'9%

0,0% 20,0% 40,0% 60,0%

Wykres 1. Udziat respondentéw ze wzgledu na ptec, zrédto:
Badania wtasne, n=171.

M3. Wyksztatcenie respondentow

podstawowe /

E g 2,3%
gimnazjaine

srednie

0,0% 20,0% 40,0% 60,0%

Wykres 3. Wyksztatcenie respondentow, zZrédto: Badania
wtasne, n=171.

M2. Wiek respondentéw

17 lat lub mniej W 1,2%
18-24lata M 1,8%
25-34lata N 12 5%
35-44lata [N 2%
45-54lata [ s 5%
55-64 lata [N :: 2

65 fat i wiece] N s:.2%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0%

Wykres 2. Udziat respondentéw ze wzgledu na wiek, zrédfo:
Badania wtasne, n=171.

M4. Aktywnos¢ zawodowa respondentow

pracounc | < >

przedsigbiorca - 5,8%

bezrobotny/a . 1,8%
nie pracuje
zawodowo —... - 0%

uczen/student [ 2,3%

e e e — <5

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0%

Wykres 4. Aktywnos¢ zawodowa respondentow, Zrodto:
Badania wtasne, n=171.

50,0%
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4. Obszar miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

Zdecydowana wiekszos¢ badanych to mieszkancy terenu poddawanego konsultacjom lub jego bezposredniego
sgsiedztwa. Okoto trzy czwarte ankietowanych zamieszkuje na terenie od ponad 20 lat lub wrecz od urodzenia. Zaledwie
niespetna 3% badanych to mieszkancy, ktérzy na teren osiedla wprowadzili sie wczesniej niz 5 lat temu.

1. Zwiazek z opracowywanym terenem 2. 0d jak dawna zamieszkuje Pani/Pan
opracowywany obszar?

bliskie sgsiedztwo e
powyzej 20 lat | <20’
miejsce pracy/

bliskie sasiedztwo ] 0,6% powyzej10 lat [ o.5%
miejsca pracy

powyzejSlat [ 59%

miejsce spedzania
j Pe I4'7% —
nie wigcej niz 5
2,9%

wolnego czasu

lat
% 3 3
0,0% 30,0% 100,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0%
Wykres 5. Zwigzek z opracowywanym terenem, Zrodfto: Wykres 6. Dtugosc zamieszkiwania na opracowywanym
Badania wtasne, n=171. obszarze, zrodto: Badania wtasne, n=171.

Respondenci pytani o zadowolenie ze swojego miejsca wskazywali najczesciej na odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” lub
,raczej tak” — odpowiedziato tak tgcznie ponad 90% badanych. Zaledwie 2,4% respondentéw odpowiedziato ,nie” lub
,zdecydowanie nie”. W zwigzku z powyzszym nie dziwi réwniez odpowiedz na pytanie, czy opracowywany obszar jest

miejscem atrakcyjnym do zamieszkania — tutaj ponad 80% badanych odpowiedziato ,tak”.

3. Czy jest Pani/Pan zadowolonal(y) z tego, 4. Czy Pani/Pana zdaniem opracowywany obszar
ze mieszka na opracowywanym obszarze? jest miejscem atrakcyjnym do zamieszkania?

zdecydowanie tak | RN 2.

raczejtak [N o7
anitak, aninie [ 58% nie - 14,0%
raczej nie | 0,6%

nie wiem/
nie mam zdania 5.8%
zdecydowanie nie [l 1,8% : !

00%  100%  200%  300% 400%  50,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%
Wykres 7. Zadowolenie z mieszkania na opracowywanym Wykres 8. Ocena atrakcyjnosci obszaru jako miejsca
obszarze, Zzrodto: Badania wtasne, n=171. zamieszkania, Zrodto: Badania wtasne, n=171.
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Atrakcyjnos¢ terenu w oczach badanych potwierdza rowniez kolejne pytanie —tym razem poréwnawcze w stosunku do
innych dzielnic / osiedli: przeszto 80% os6b atrakcyjnosé terenu ocenia ,dobrze” lub ,bardzo dobrze”. W kontekscie
powyzszych stwierdzen interesujgca jest odpowiedz na pytanie, czy teren wymaga radykalnych zmian w
zagospodarowaniu. Ponad 60 % badanych udzielito odpowiedzi ,tak”.

5. Jak ocenia Pani/Pan atrakcyjno$¢ opracowywanego 6.Czy Pani/Pana zdaniem opracowywany obszar

obszaru pod wzgledem zamieszkania w poréwnaniu . .
> iy AR wymaga radykalnych zmian w zagospodarowaniu?
do innych dzielnic miasta? ymag v v BO3PO

bardzo dobrze | NN :: s
raczejdobrze [N -0

anidobrze, anizie | 120%

raczejzle W 1,2%

bardzoile = 0,0%

trUdno -
o s 10,5%
nie wiem/ B 12% powiedziec by

nie mam zdania

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

0,0% 20,0% 40,0% 60,0%
Wykres 9. Atrakcyjnosc pod wzgledem zamieszkania na tle Wykres 10. Czy badany obbszar wymaga radykalnych zmian
innych dzielnic, Zzrédto: Badania wtasne, n=171. w zagospodarowaniu?, Zrédfo: Badania wtasne, n=171.

W kolejnym badaniu mieszkancy zostali poproszeni o szczegétowga ocene obszaru opracowania, takze w poréwnaniu do
innych dzielnic miasta. Najlepiej ocenione zostaty ogdlne warunki zamieszkania — ponad 60% badanych uznato, ze s3
lepsze niz w innych czesciach miasta. Stosunkowo najstabiej oceniono ptynnos¢ ruchu samochodowego na terenie —
zaledwie okoto jedna trzecia respondentéw ocenita, ze jest lepiej niz w innych czesciach miasta, a okoto potowa — ze jest
poréwnywalnie. Jednak w zadnym z obszarow ocena ,jest gorzej niz w innych czeSciach miasta” nie zostata wskazana
przez wiecej niz jedng pigtg badanych, co zdaje sie potwierdza¢ zadowolenie z zamieszkiwania na obszarze opracowania.

7. Jak ocenia Pani/Pan opracowywany obszar w porownaniu do innych dzielnic

miasta?
ogolne warunki zamieszkania 60,2% 34,5% 5 1,8%
uktad urbanistyczny, sposob
zabudowy terenu, ilos¢ terendw 46,8% 42,7% 0,6%
zielonych

ka, t jakosc

estetyka, ad}przestrzenny, jakosc 43.3% 415% 1,2%
terenow otwartych .

bliskos¢, dostepnosé ustug 43,3% 38,6% 1,2%

plynnosc ruchu samochodowego

5 35,1% 52,0% 4 7%
wewnatrz terenu opracowania

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 400% 50,0% 600% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

M jest lepiej M jest porownywalnie M jest gorzej trudno powiedziec

Wykres 11. Ocena obszaru w poréwnaniu do innych dzielnic miasta, Zrodtfo: Badania wtasne, n=171.
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Kolejne pytania dotyczyty tego, czego na obszarze opracowania brakuje, a co jest zrealizowane w stopniu
wystarczajgcym. Kazdy z badanych mogt wskaza¢ maksymalnie trzy odpowiedzi (w przypadku niezastosowania sie do
tego limitu, odpowiedzZ na to pytanie nie byta brana pod uwage).

Najczesciej wskazywang odpowiedzig czego brakuje byty ,miejsca parkingowe”, prawie dwie trzecie badanych zauwazajg
ten problem. Kolejne pod wzgledem czestosci wskazywania odpowiedzi to ,,wyrazne zagospodarowanie przestrzeni
otwartych” (36,8%) oraz ,niewielkie obiekty ustugowo-gastronomiczne” (blisko jedna trzecia badanych).

Pytani o to, co jest zrealizowane w stopniu wystarczajgcym ankietowani wskazywali najczesciej ,bezpieczne, spokojne i
kameralne miejsca rekreacji i spedzania wolnego czasu, place zabaw, miejsca zielone, pergole, np. aby poczytac ksigzke,
porozmawiac z przyjacielem” — ok. dwie trzecie badanych. Kolejng pod wzgledem czestosci wskazywania odpowiedzig
byty ,niewielkie obiekty ustugowo-gastronomiczne” — odpowiedziato tak 26,9% badanych. Jednoczesnie 32,2% badanych
wskazato, ze jest to jeden z trzech najwazniejszych brakdéw.

Szczegdtowy rozktad odpowiedzi na ponizszym wykresie.

8. Czego brakuje Pani/Pana zdaniem na terenie opracowywanego obszaru,
a co jest zrealizowane w stopniu wystarczajgcym?

miejsca parkingowe DZD&
i 15.8%
wyraine zagospodarowanie 36,8%
przestrzeni otwartych 8,8%
niewie lkie obiekty 32,2%

ustugowo-gastronomiczne 26,9%

nowa zabudowa mieszkaniowa 22,8%
(w niewie lkiej ilosci) 24,0%

skwer/plac/bulwar/park 19,9%
integruigcy lokalng spotecznosc 22.8%

18,1%

[lu

miejsca rekreacji, place zabaw
) P 66,7%

fad przestrzenny, 16,4%
uporzadkowana zabudowa 7,0%

15,2%

zielen wysoka 52 8%

tadne budynki, ciekawa architektura

otwarte, duze 9,9%
przestrzenie reprezentacyjne 17,0%

miejsca opieki nad dziec¢mi 8,8%
(Swietlica, przedszkole, ztobek) 15,2%

N

poczucie wspolnoty 7,6%
lokainej/sgsiedzkiej 117%

ﬂl/
inne.. BEEE

4
[=]
g
&

10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0%
B brakuje M zrealizowane

Wykres 12. Czego brakuj, a co jest zrealizowane w stopniu wystarczajgcym na obszarze opracowania?, zrédto: Badania wtasne,
n=171.



Raport z realizacji pogtebionych konsultacji spotecznych dotyczacych miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci osiedla Piastdw w Kedzierzynie-Kozlu
ograniczonej ulicami Bolestawa Krzywoustego, Augustyna Ko$nego, Janusza Meissnera i alejg Ignacego Lisa

Ostatnie pytanie dotyczyto zagospodarowania terenu nieuporzadkowanej zieleni, porosnietego w duzej mierze
samosiejkami brzozy znajdujgcego sie przy ul. Bolestawa Krzywoustego, na roboczo nazwanego , laskiem brzozowym”.
Respondenci mogli wskaza¢ dwie sposréd mozliwych odpowiedzi. Blisko trzy czwarte widziatoby na tym terenie
,urzadzong przestrzen rekreacyjng, np. mini park”. Pozostate odpowiedzi, tj. ,,pozostawienie dzikiej zieleni”,
,przeznaczenie czesci pod nowg zabudowe” i ,przeznaczenie czesci pod parkingi” zostaty wskazane przez bardzo zblizong
ilos¢ respondentdéw, w okolicach jednej piatej.

9. Jakie zagospodarowanie istniejgcego ,lasku brzozowego”
przy ul. Krzywoustego bytoby najbardziej pozagdane?

urzgdzona przestrzen
I 72 3%

rekreacyjna, np. mini park

dzika zielen
I 0

—tak jak ocbecnie

czesciowo
I 2.2

nowa zabudowa

czesciowo
I s

parkingi
inne [N 8.8%
T 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%
* park linowy dla dzieci
* minitarg

* obiekty ustugowo-gastronomiczne

* rekreacja

* zabudowa (niska lub z parkingami podziemnymi)
* dosadzic wiecej zieleni

Wykres 13. zrédto: Badania wtasne, n=171.

5. Podsumowanie

Wyniki badania ankietowego rysujg zbiorowa sylwete mieszkancow raczej zadowolonych z miejsca swojego zamieszkania,
cho¢ dostrzegajgcych potrzebe zmian w pewnych obszarach problemowych. W szczegdlnosci zarysowuje sie niedostatek
miejsc parkingowych oraz potrzeba kolejnego urzgdzonego terenu rekreacyjnego, choc¢ jednoczesnie jest to tez jedna z
najlepiej zaspokojonych potrzeb na opracowywanym terenie.

Fakt zadowolenia jak i jednoczesnego wskazywania niedostatkdw, a takze inne odpowiedzi na pojedyncze pytania
posrednio sygnalizujg, ze respondenci to grupa oséb mocno zwigzana emocjonalnie z miejscem, gotowa do
formutowania pomystéw jak rowniez gotowa zdecydowanie bronic¢ swojego interesu (zbiorowego).

Niniejsze badanie jest jednym z elementdw (jedng z technik) poszerzonych konsultacji. Koncowe wnioski, ktére bedg
gtosem w dalszych dyskusjach nad ksztattem nowego planu miejscowego, zostang sformutowane tgcznie, po
zrealizowaniu wszystkich przewidzianych etapdw i technik konsultacji. Dopiero w dalszych krokach planistycznych beda
zapadaty decyzje strategiczne. Tym samym moze okazac sie, ze nie wszystkie zgtaszane postulaty zostang uwzglednione
wprost, stanowigc wazny materiat wyjsciowy.



